Slovensky narodopis
S7:1989

- )
Nw . | 1
o 5 =1
< = J 3
L 2o | o S o 5l LT TR A
L ¥
- g ——=
{1 3 .
e 4 .

asanammmbhnsphanr . ine




Na obdlke:

1. strana: Concordantia discordantium canonum zo zadiatkw 14. storodia. Pis-
meno Q(uidem) s dvajicou snibencov, Bratislava, Kapitulng kniZnica.
Foto H. Bakaljarovd z publikdcie A. Giintherovda — J. Midianik:
Stredovekd kniZnd malba na Slovensku. Bratislava 1961

4. strana: Mladucha z Liskovej, okr. Lipt., Mikulas. Rekonstrukeia na folklor-
nom festivale v Detve r. 1987 zddoraznuje symbolicki zelenn na odeve.
Foto T. Szabd

Blok prispevkov pripravil PhDr, Milan Lesc¢dk, CSc.

HLAVNA REDAKTORKA
BoZena Filova

VYKONNA REDAKTORKA
Zora Vanovidtova

REDAKCNA RADA

Jin Botik, Sona Burlasova, Vaclav Frolee, Viera Gasparikova, Emilia Hor-
vathovi, Sofia Kovaclevicova, Igor Kristek, Milan Les¢ak, Jan Michalek, Jan
Mjartan, Stefan Mruskovié, Viera Nosalova, Antonin Robek, Peter Slavkovsky,
Viera Urbancova



1=:2 Slovensky
37:1989 narodopis

CASOPIS SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED

VEDA
VYDAVATELSTVO SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED
BRATISLAVA



V prezentovanom ¢isle Slovenského narodopisu st online
spristupnené iba publikdcie pracovnikov Ustavu etnolégie SAV
(v obsahu farebne odliSené).

Ostatné prace, na ktoré UEt SAV nema licen¢né
zmluvy, st vynechané.

Slovensky ndrodopis je evidovany v nasledujticich databazach

www.ebsco.com

www.cejsh.icm.edu.pl

www.ceeol.de

www.mla.org
www.ulrichsweb.com
www.willingspress.com

Impaktovana databdza European Science Foundation (ESF)
European Reference Index for the Humanities (ERIH): www.esf.org



OBSAH

SVADOBNY OBRAD — TRADICIE A SU-

CASNOST

Uvod (Milan Ledéak) . .

Jakubikova Kornélia: K r_netodo—
logii §tudia svadby

Komorovsky, Jan: K pmblematlke
porovnavacieho  Stadia  slovenskej
svadby .

Mozolik, Peter Clwlnfr subéﬁny ob-
rad na Slovensku a jeho vywin . .

Feglovd, Viera: Funkecia priestoru
pri obradnom prijati nevesty do dornu
muza .

Chorvéath ové E.wbzca Pa.rale.’zy ro—
dinno-rodového kultu v zvykoslovi
dvoch kysuckyeh obei . .

Beniza, Mojmir: Znaky svadobného
sprievodu vo svetle symboliky .

Danglova, Olga: Symboly panenstva
v svadobnom obrade na Slovensku

Apiathyova-Rusnakova, Zora:
Sobdsne ohlasky a ich miesto v obyéa-
jovom systéme na Slovensku . .

Stolién 4, Rastislava: K problemati-
ke hostin a jedal v svadobnom obrade
na Slovensku . . .

Podoba, Juraj: Riefenie remdenﬁn?ch
problémov mladych manZelov v tra-
diénom dedinskom prostredi . .

Botikowva, Marta: Svadobny obrad
u Slovakov vo Vojvodine .

Méryovda Margita: K zé.kladnym
znakom paléckej svadby na Slovensku

Mann, Arne; Zakladné znaky svadby
Ciganov-Romov na vychodnom Slo-
vensku A ——

Krekov:ér}va Eva: K vybranym
problémom kontex-tov:s"ch vézieb pies-
ne va svadobnom ceremonidli . ;

Popelka, Pavel: Funkee a charakte-
ristika svatebniho pisﬁového reper-
toaru

Le§c¢ak, M;lan Svadobne verie a
vinse :

Profantova, Zuzana ilblické mo-
tivy v svadobnyeh reéiach

Luther, Daniel: Masky v svaclubr;ych
obyéa]ach -J T S T
DISKUSIA

MuSinka, Mikulds: Vélefiovanie tra-
diényech folklornyeh prvkov do stéas-
ného svadobného obradu .

Ben za, Mojmir: Nevesta ¢éi mladucha"

MATERIALY

Mijartan, Jan: Posledny medovnikar
a voskéar v Prievidzi .

10

19

26

34

41
51

57

72

89
99

106

113

123

135
149
158

164

177
186

189

ROZHLADY

PhDr. Alena Plessingerova CSc. jubiluje
(Sofia Svecova) .

K zZivotnému jubileu PhDr, Jé.na Botika
CSc. (Peter Slavkovsky) . =

Zivotné jubileum PhDr. Svetozira Sveh-
ldka CSe. (Milan LeS¢&dk) . a

Za akademikom G. S. Citajom (Jén P o-
dolak) :

Prof. Jozef Burszia (1914—-198'?) (Jan
Podolak) v & &

Jubilujica a bilancujidca Mahca sloven—
ska (Marta Botikova . . .

Konferencia ,K historii nasho nérudo-
pisu® a Valné zhromazdenie Narodo-
pisnej spolednosti ¢eskoslovenskej pri
CSAV (Leo Kufela). . . .

Seminar o polske] etnickej skupme
v CSSR (Andrej Sulitka) .

Konferencia ,Romantizmus a Tudeva
slovesnost” (Hana Hlé68kovad) . .

Zasadnutie MKKKB, Varna 26.—31. X.
1987 (Peter Slavkovsky) . . .

VIII. Medzindrodné sympdzium BEtno-
graphia Pamnonica (Marta Boti-
kova)

12. Medzinarodny kongres antropologlc-
kych vied (Viera Gasparikowva)

RECENZIE A REFERATY

M. Maj, Rola daru w obrzedzie wesel-
nym (Kornélia Jakubikova) .

Zbornik SNM Etnografia 28, 1987 (Peter
Slavkovsky) .

Publikacie o zatopove] Dbias'n Starma
(Mikulas MusSinka) . :

Myjava (Eva Pancéuhova) . .

Venkovské mésto 2. (Juraj Podob a}

P. Svore, Podtatranské premeny (Jan
Michalek) :

G. Friak, Banictvo v Zelezmku (J arcs.lav
Cukam ;

M. Zubercova, Tlsmméle mudy (Zu;‘ana
Stefanikova]

5. Burlasova, Ludova pleseﬁ na Hure-
hroni (Eva Krekovidowvd) . .

Narodnl pisni sela Orjabyna (Mikulas
Musinka) Moo @ @ W

Ked je dobra klobasa... Spomienkové
rozpravanie slovenského ITudu (Zora
Vanovi#fowvai)

Z. Profantova., Dtha vodu pne {Mllan
Petras) .

P. Michalides, V}' tvarné kultt'ua '«_"-
roby (Monika Kardofova).

Smich a plaé stredovéku (Zuzana Pro—
fantova). « & = s

238
239
240

243
245

246



SoeiaTno-kulturnvj oblik sovetskich na-
cij (Viera Kalavska) .

Slownik etnologiczny [Jarmlla Pa 11 E-
kovag-Patkova),

Hucul§éyna (Mikulda8 Musdin ka) .

L. Timaftfy, Szigetkozi krdnika (Jozef
Liszka) i

J. Barabds — N, Gleen Magyar népn
épitészet (Soia Svecovia) .

Handwerl in Mittel- und Sudosteuropa
(Jozef Ugak) . o IO S R~

J. Kwak, Obyezajowosd mieszkaneow
miast gérnoslgskich w XVI—XVIII
wieku (Katarina Popelkova) .

Li. Takacs, Hatarjelek, hatirjaras a feu-
dalis kor végén Magyarorszagon (Sofia
Svecova) .

Slavianskij fofklor
ka)

0. 1. Dej, Ulsrajmska narodna balada
(Mikulas Muiinka) .

(Mikuld8 Mus§in-

COJEPXKAHME

CBAJIEBHBIV OBPAJT — TPAOMLIMM W
BPEMEHHOCTb

Beepenne (Munag Jlemyack)
AxyOuKosa, Kopuenus: Mcu-ononnm-
YeckHe HpobGreMst M3ydeHus cBasbOsl .
Komoposck#u, Su: IIpo6remaruka
CPABHMTENFHOIO M3YUYEHUA CIOBALKOMN
cEaNBOB
Mosonuk, HcTep Fpm.uaucmm ﬁpax
B ClOBaKuyM ¥ €ro passUTHE
dernora, Bepa: LYHKUMU npom'paﬁ-
CTBA TIpM OOpANOBOM TIPUEATUM HEBEC-
TH B JIOM My#a 5
Xopearosa, liobuia: Hapaamenﬂ ce-
MEMHO-DOAOBOTO KyibTa B 00BMAAX WU
obpafax ABYX KHMCYLUKMX MOCENKOB
Benxa Monmup: 3Haru ceageGHOTO
HIECTBUA B CBCTE CUMBOIMKY
Hanrnosa Omra: CUMBOIE gxencmen—
HOCTH B ceajcbuoM obpage B CloBakHnu
Anmartunosa-PycHakosa, 3opa: Csa-
JebHOE OrNAMEHUE i ero MECTe B CHMC-
TeMe cloBankuy obbivaes
CronuuyHa PacTHcIaea: npoﬁnemam-
Ka yromennn u 6mon ceagefHoro of-
papa B Crnoparuu . p . i
MTopoGa, [Opai; PeuicHMe PE3NCHT-
CKMX mpolneM MOAOALIX CYOPYroB B
TRAAMIIMOHHOMN NEPEBEHCKON cpeae
BorTnkonra, Mapra: CeaneBuniii obpag
y Crnopakoe B BoiBonune 3
Mepwnora, Maprura: OCHOBHEIE 3r£am:
nanonxon ceagsbn B ClnoBakmu

259

260
261

263
264

265

267

269
270

271

10

19

26

41

51

2

77

89

106

Manu, Apuc: OCHOBHLIE 3HAKK CBaLOR
LBITAH-POMOB B BOCTOYHON CHOBAKHM .

Kpexkosuuwosa  Dpa: Mabpaussie
npabnemMsl  KOHTEKCTYalbHLIX  CBHIEH
TeCHM E CBaneDHOM LepPeMOHMANE

[Tomenwa, [Tapen: DYHKUMA ¥ Xapak-
TEPMCTHKA CBAfeOHOTO NECeHHOTO pPe-
nepryapa .

MNemwmwax, Munasg: Cna;[eﬁnme petm "
MPUroBapPL N T

lMpodganropa, 3ys3ana: DBudnenckue
MOTHBLI B cBafnefHBIX pedax

Nyrep, HDauuen: Macku B cnaneﬁnm:
obByasx

AHMCKYCCHA
Mymwmur#ara  Mugynam: Briouenne

TPaNMIMOHHRE (DOABKIOPHBIX 3IEMEH-
TOB B COBpDEMEHHBIF cBameOHE oBpaj

Beumxa, Mouwmup: HesecTa wHiIn Xe
cnoxa?
MATEPMAIIEL

Maprasn Sn: Tlocmemuui HTPAHMUHUK
n BockoOof B ropoje IMpuesmpgsa .

OB30PEI

II-p. Aneua TlneccuHrepoBa, KMH, OTME-
gaer jo6unen (Coms IIsenosa) .

HO-p, An BOTME RM.H., — NATBACCAT JET
{Iletep CRAaBKOBCKM)

K srusnennomy tobuneio d-pa Cne-mraapa
Ilgernaxa, KinH (Mirag JIe 1y axk)

TMamari agagemuxa I, C. 9uras (Aa II o-
I 0aaK) ;

[Tpodheccop Mocecb Eypcra (1914—-1987}
(An Tlogonax) .

Mariiia crosaikas mﬁmmpyt:'r " HU,I[BO-—
pur Gmaade (Mapra BoTuKoBa)

Koudepenus «K meropun Hauei 3rHo-
rpachun» y OGumee cobpanre BTHOTPA-
(hMueckoro YexXoCaIoBankoro 00IIecTEa
YCAH (lleo Kyxena) i

CeMuHAP O TONLCKON ITHUYECKON TPYyII-
ne g YCCP (Auspein CyamuTrka) .

KoudhepeHiind «PomanTiiM u YCTHOE Ha-
pojtoe TROpuecTRO» (Xawa T oo oK o-
B a)

3acenanue MKKKB Bapr-za ‘1987 (I‘Ie'rep
CnasKoBCKM .

VIII meskayHapoiHLIi CPIMHDS]'IY'\'[ S'mo-
rpachua [lamwonurg (Mapra BoTwn-
K 0B a) i &

12 MEMRAYHADPOIHBIT Koﬂrpscc aﬂmt}uo»
JMOTHUECKIX 1 OTHONOTHMECKUX HAYK
{(Bepa Tawnonapugosa)

PELIEH3MM 1 PEGEPATHI

113

123

135
149
158

164

177

186

189

212
214
218
222
224

226

228

229

230

232

234

235



INHALT

DIE HOCHZEITSZEREMONIE — TRADITIO-

NEN UND GEGENWART

Binleitung (Milan Le$¢édk)

Jakubikova, Kornélia: Methndoln—
gische Probleme des Studiums der
Hochzeit .

Komorovsky. Jan Zur Pmblema-
tik der vergleichenden Studiums der
slowakischen Hochzeit . ;

Mozolik, Peter: Die Zwﬂtrauung in
der Slowakei und ihre Entwicklung .

Feglova, Viera: Die Funktion des
Raumes bei der zeremoniellen Auf-
nahme der Braut in das Haus ihres
Mannes . i,

Chorvéthova Lubica:
des Familien-Stammeskultes im
Brauchtum zweier Gemeinden im Ky-
suce-Gebiet .

Benza, Mojmir: Dle Merkmale d&s
Hochzeitszuges im Lichte der Symbo-
e .. o

Danglova, DI.ga. Symbo]e de.t Jung-
fraulichkeit in der Hochzeitszeremonie
in der Slowakei . . =S

Apathyova~Rusnakuva Zota:
Das Trauungsaufgebot in den slowaki-
schen Hochzeitsbriuchen .

Stolié¢na, Rastislava: Die Pr Dblema—
tik der Gastmihler und Speisen bei

der Hochzeitszeremonie in der Slo-
wakei 8 FE 5 Ta Ta R L.
Podoba, Juraj: Die Losung der

Wohnsitzprobleme junger Eheleute in
der traditionellen dorflichen Umwelt

Botikova, Marta: Die Hochzeitszere-
monie bel den Slowaken in der Woj-
wodina

Méryova, Msuglsta DlE.‘ Grundmen k~
male der Paldczer Hochzeit .

M ann, Arne: Die Grundmerkmale de1
Hﬂchze:,t bei den Zigeuner-Romas in
der Ostslowakei P 4 m

Krekovidova, Eva: Zu ausgewéhl-
ten Problemen der Kontextbindungen
des Liedes im Hochzeitszeremoniell .

Popelka, Pavel: Die Funktion und
Charakteristik des Liederrepertoires
bei der Hochzeit .

Lesé¢ak, Milan: Hochzmtsreden und
Hochzellswunsche

Profantova Zuzana: Binbllsche Mo—
five in den Hochzeitsreden .

Luther, Daniel: Die Masken in den
Hochzeitsbriauchen .

Parallelen

10

19

26

34

41

51

)

T2

Vit

88

99

106

113

123

135

149

158

164

DISKUSSION

Mudinka, Mikulad: Die Eingliede-
rung der traditionellen volkstumli-
chen Elemente in der gegenwirtigen
Hochzeitszeremonie

Benza, Mojmir: Die Schmlegeltochtm
oder die Braut?

MATERIALIEN

Mjartan, Jan: Der letzte Lebku-
chenbicker und Wachszieher in der
Stadt Prievidza .

RUNDSCHAU

PhDr. Alena Plessingerovd, CSe. jubi-
liert (Sona Svecowva)

PhDr. Jén Botik, CSe.
(Peter Slavkovsky) 2

Zum Lebensjubileum PhDr. Svetozar
Svehlak, CSc. (Milan Le$é¢ak) . .

G. S. Citaja ist gestorben (Jan Podo-
lak) .

Prot. Jézef Burs?ta (191*&—1987) (Jan
Podolak).

Matica slovenska — JU.'blllert und bllan—
ziert (Marta Botikowva)

Die Konferenz , Zur Geschichte unserer
Volkskunde® und die Vollversamm-
lung der Ethnographischen Tschecho-
slowakischen Gesellschaft bei CSAV
(Leo Kuzela) s

Das Seminar (ber die polmsche ethm-
sche Gruppe in der CSSR (Andrej
Sulitka) 2 . oy e 1w

Die Konferenz . Romantismus und die
Velkspoesie® (Hana HIoskowa)

Die Tagung TKKKB in Warna (Peter
Slavkovsky)

Das VIII internationale S\ mposmm
Ethnographia Pannonica (Marta B o-
tikova) :

Der 12, mternatlmmle Kongres del an-
thropologischen und ethnologischen
Wissenschaften (Viera Gasgpari-
kova)

fliinfzigjdahrig

177

186

189

212

214

218

222

229

230

232

234

235

BUCHERBESPRECHUNGEN UND REFE-

RATE



CONTENTS

WEDDING CEREMONY —
AND THE PRESENT DAY

Introduction (Milan Le8§éak) . :

Jakubikova, Kornélia: To the me-
thodology of the study of wedding .

Komarovsky, Jan: To the problems
concerning the comparative study of
Slovak wedding . .

Mozolik, Peter: Civil weddmg cere-
mony in Slovakia and its development

Feglova, Viera: Function of space
in the ceremonial reception of bride
in man’s house . Eorertal m o

Chorvathovd, DLubica: Parallels
of the family-lineal cult of customs
in two villages of Kysuce .,

Benza, Mojmir: Charactenstlcs of
wedding procession in the light of
symbols . .

Danglova, OIga Svmbols ot' \nrg:-
nity in the wedding ceremony in Slo-
vakia . a

Apathyové—Rusnaknvé Zora:
Banns of matrimony and their place
in the customs wedding system in Slo-
vakia -

Stolié¢na, Rarstmsiava To the prob—
lems of feasts and meals in the wed-
ding ceremony in Slovakia .

Podoba, Juraj: Solution of 1emden-
tial problems of young couple in the
traditional rural environment .

Botikovd Marta;: Wedding cere-
mony in Slovaks living in Vojvodina

Meéryovéa, Margita: To the funda-
mental features of the Palocian wed-
ding in Slovakia .

Mann, Arne: Fundamental features
of the wedding in Gypsies — Roma
in eastern Slovakia il =

Krekoviéova, Eva: To chosen
problems of the contextual bond of
a song in the wedding eeremony .

Popelka, Pavel: Function and cha-
racteristics of the wedding simging re-
pertoir

Lescéak, Mllan Weddmg verses and
congratulations . .

TRADITIONS

10

19

26

34

41

51

57

T2

kil

89

a9

106

113

123

135

149

Profantova, Zuzana: Biblical moti-
ves in weddmg speeches . .

Luther, Daniel: Masks in weddmg
customs .

DISCUSSION

Musinka, Mikulas: Incorporation of
the traditional folklore elements in
the present-day wedding ceremony .

Benza, Mojmir: A bride or a young
woman?

MATERIALS

Mjartan, Jan: The last gingerbread-
-maker and waxer in Prievidza .

REVIEWS

The anniversary of PhDr, Alena Ples-
singerova, CSc. (Soha Svecovd) .

PhDr. Jan Botik, CSc. is fifty years old
(Peter Slavkovsky) .

To life anniversary of PhDr. Svetozar
Svehlak, CSe. (Milan Legséak) . .

In Memoriam G. S. Chitaya (Jan P o-
dolak) . .

Prot. Jozef Bmszta {1914—1987} {Jan
Podolak).

The anniversary and bﬂance oi‘ Mattca
Slovenskd (Marta Botikova) .

The Conference called “To the history
of our ethnography” and the General
Meeting of the Czechoslovak Ethno-
graphic Society at the Czechoslovak
Academy of Sciences (Leo Kuzela)

Seminar on Polish efhnic group in CSSR
(Andrej Sulitka) . . .

The Conference “Romanticism and folk
art” (Hana HI168kowa . .
IKKKB Session, Varna October 26—31

1987 (Peter Slavkovsky) . .
VIIIth International Symposium of
Ethnographia Pannonica (Marta B o-
tikova)
12th International Congress nf A,nthro—
pological and Ethnological Sciences
(Viera Gasparikova . . .

BOOKREVIEWS AND REPORTS

158

164

177

186

189

212
214
218
222
224

226

228
228

230

232

234

235



ROCNIK 37 1—2/1989
STUDIE

FUNKCIA PRIESTORU PRI OBRADNOM PRIJATI NEVESTY

DO DOMU MUZA

VIERA FEGLOVA

Nirodopisny tstav SAV, Bratislava

Obradné prijatie nevesty do rodiny mu-
Za patri medzi uzlové body tradi¢nej
svadby. Zahftia cely rad hierarchicky
usporiadanych a sémanticky Strukturo-
vanych ritualov, ktorymi sa nevesta pri-
jima do domu, rodiny, hospodarstva.

Vyber témy prispevku podnietil bo-
haty materidl zozbierany v ramei pri-
pravy Etnografického atlasu Slovenska.
ako aj prekvapujuce archaické maodely
tohto obradu v tradiénej svadbe v me-
dzivojnovom obdobi, zaznamenané v ar-
chivnych materidloch Narodopisného
ustavu SAV.!

V etnografickej literatire je bohato
zastupend téma analyzujuca mytologic-
ku Struktiru sveta v tradiénych kultt-
rach, ktora sa zrkadlovo prenasa aj na
usporiadanie mikrosveta — bezprostred-
ne okolie ¢loveka a society. Modeluje fi-
lozofiu i sémantiku obradov. Najvyraz-
nejdie sa prejavuje v prechodovych ob-
radoch, ktorych podstatou bolo pretrh-
nutie dovtedajsich zviizkov, vylucenie
z nich a nasledné prijatie do nového
prostredia a vzfahov. Tieto zmeny trva-
ju urcité etapovité obdobie, prebiehaju
v réoznom, hierarchicky zodpovedajucom
prostredi, maju svoju postupnost vyjad-
renli pomocou symbolov.2 Strukturacia
vonkaj$ieho a wvnutorného priestoru
v poverovom mysleni hrala dalezitu ulo-

34

hu aj v svadobnych obradoch.? Opozicia
svo] — cudzi je badateInd v mnohych
fazach svadby. Kazd4 svadobnd rodina,
predstavujica uzavrety rod, mala vy-
hradeny a osvojeny priestor a jeho pre-
krocenie druhou rodinou bolo vyjadrené
ritudlmi. Obe svadobné rodiny a druZi-
ny komunikovali navzdjom a s okolim
na neutralnom priestore ulice, ceste.
v okoli kostola. Cudzota novej muzovej
rodiny, strach pred novym prostredim
nebol c¢asto vyjadreny aktom, ale vy-
razne sa prejavil v svadobnych pies-
nach. Nevesta sa v nich stazuje na mat-
ku, rodi¢ov, Ze ju vydavaju za vodu.
rieku, les, sire pole.

Dali sce me, maméus, za les, za brezinu,
Zebym fiechodzila na vas na hoscinw . . .
alebo

Dali sce me, mamco, za hury, za Tesy,
Zebym vechodzila do vas na ponosy ...

Dali ste ma mamko,
tam dolu, za skalu,
Ze by som nejedia
koldée zo stolu . . .»

Dolu tou vodickou,
tam skala na skale,
beda tej dievéicke,
¢o sa tam dostane.

Tieto obrazné vyjadrenia su synonyma
neznameho vzdialeného prostredia. Pre-
krocenie osvojeného priestoru clenom
druziny druhej rodiny bolo vidy dra-



maticky stupniované mnohymi obyé¢ajo-
vymi Ukonmi. Pri prichode Zenichovej
druziny do domu nevesty po alebo aj
pred sobasom sa kladli ich vstupu rézne
prekazky. Najcastejsie to boli zamknuté
dvere, zatarasy pred prahom domu, vy-
jednavanie vstupu tradiciou ustélenymi
retami, dialogmi, davanie hadaniek, vy-
kupenie si vstupu darmi, pohostenim,
atd. Aj odchod nevesty z domu, spolo-
tenstva jej vrstovnikov mal svoju hie-
rarchicki postupnost, ale opaénu, aka
bola pri prijimani nevesty do domu mu-
#a. V ramei Strukturacie priestoru bolo
vyznamné vykupenie nevesty od jej vrs-
tovnikov v neutrdlnom priestore — ces-
te, moste, lavke. Zahradenim cesty a na-
slednym vykupom (peniaze, pijatika) ju
prepustali do nového prostredia a prie-
storového okolia Zenicha. Zatarasy na
ceste sa robili povodne len pri vydaji
do druhej dediny, osady. Pravdepodob-
ne pod vplyvom postupného privatizo-
vania svadobného veselia, kde sa ne-
mohli zGc¢astioval nepozvani rovesnici,
sa postupne tato prax roz8irila aj pri
prechode do muZovho domu v rameci
jednej lokality. ¢o je v sucasnosti bez-
nou praxou takmer na celom Slovensku.

Uz sme naznacili, ze aj najbliZsi prie-
stor, t. j. dom, bol v tejto rovine Struk-
turovany, od menej vyznamne] c¢asti az
po ta najvyznamnejsiu (prah domu, pec,
kity, st6l). Opozicia svoj—cudzi sa viaze
aj na opoziciu dobry—zly. K hranici
tychto dvoch svetov preto zdkonite sme-
rovali magické ukony, ktorymi sa mal
zabranit vplyv zla, ne$fastia. Zaroven
v8ak boli tieto miesta podla poverovych
predstdv vhodné aj na wvykonavanie
ukonov vseobecnej prosperity. Nevesta
pri prichode do domu muZa nesmela
vstipif na zem vo dvore. Predkladali
pred nu kozuch, Satku, uterak. Pricha-
dzala totiz ako jedinec s prerusenymi
vzfahmi a eSte neprijaty do novych
vztahov, Preto mohla byt potencidlnym
nositefom zla. Na dvore Zenicha pred
prahom domu sa vykonavali ocistné

ukony (kropenie, oblievanie vodou), ale
aj tie, ktoré mali pévodne vyznam obe-
ty a néslednej prosperity (obhadzovanie
plodinami, rozhadzovanie jedal, vylieva-
nie ¢asti ndpojov, podavanie medu mla-
domanzelom, ich poZehnanie, privitanie
nevesty so svokrou). Typickou ukdZkou
privitacieho ritualu bol dialég medzi
nevestou a svokrou.® Svokra po pricho-
de nevesty a jej zostupeni na dvore sa
spytala: Co nesied? Nevesta odpovedala:
Stastie, zdravie, bozské pozehnanie.
Tento dialég sa zopakoval trikrat a po-
tom sa navzajom alebo jedna ¢i druha
obdarovali chlebom — symbolom pro-
sperity. Casto az po takomto predbez-
nom prijimacom akte mohla byt ne-
vesta vpustena do domu, kde vykonava-
la d'alsie tkony spité s kultovymi mies-
tami domu — prahom, pecou, kiutmi,
stolom. Novy ¢len rodiny im musel pre-
javif uctu, aby sa stal jej pravoplatnym
¢lenom. Prah domu ako vyznamna hra-
nica priestoru a zaroven kultové miesto
predkov patrilo k prvej, ale vyznamnej
etape osvojenia. Nevesta nesmela ako
nepravoplatny c¢len stipif na prah do-
mu. Paralyzoval pripadné zlo zo strany
nevesty mali predmety kladené na ale-
bo pod prah. Opieranie metly, uklada-
nie sekery ostrim von z domu, polienok
do kriza, ale aj d¢innosti, akymi bolo
napr. zametanie, rozbijanie riadu, posy-
panie popolom, mali pé6vodne ochrannua
funkeciu.” Kultovy vyznam postupne za-
streli utilitarnejsie vysvetlenia urcujtce
podla ich vykonania vlastnosti nevesty.
Najcastej$ie nevestu cez prah prenasal
zenich, alebo ho prekracovala pravou
nohou spolu so zenichom alebo svatkou,
¢i svokrou. Na Horehroni, Liptove, Spi-
§, Sari§i a Zempline jej nad hlavou
niesla svokra ¢i svatka chlieb. Prendsa-
nie nevesty cez prah, zndme uZ zo sta-
rovekého Rima, je trvalou sutasfou sva-
dobného obradu do si¢asnosti. Neviaze
sa uz len na dom (byt), v ktorom budi
zif mladomanzZelia, ale ¢asto sa vyskyt-
tuje uz pri odchode z obé¢ianskeho ¢i
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cirkevného obradu (vynaSanie nevesty
z radnice, z kostola) a pri prichode do
priestorov, kde sa kona svadobna hos-
tina. Sucasné vysvetlenia sii pomerne
hmlisté, najcastejSie sa viazu s vyjad-
renim radostného majetnickeho vztahu
mladoZenicha k neveste.

Obytna c¢ast domu sa delila diago-
nalne na dve polovice — kit s pecou
a kultovy kut so stolom. Pec ako prie-
stor rodového kultu a ohiia bola vyhra-
dena Zenadm. Dékazom su i nazvy tohto
priestoru — Zensky kut, babin kuat, kat
gazdiny. V hierarchii mal nizsiu hod-
nofu ako kut so stolom, napriek tomu,
Ze zosobiioval niekedy centrum domu,
resp. hospodarstva. V takejto funkcii je
znamy aj termin ,obzeranie ohniska“
— zisfovanie majetkovych pomerov na-
padnika pri obzierkach.® Na niz§iu funk-
ciu pece (ohniska) poukazuje J. Komo-
rovsky a dokumentuje to faktami, Ze
prichodzi cudzi navitevnici si vzdy stali,
resp. sadli len k peci, iba hosta priviedli
k stolu a posadili ho zan. Zenské nav-
Stevy sa zdrziavali v okoli pece.¥ Tento
fakt priestorovej Strukturicie je mozné
deSifrovat napr. aj z textu svadobnej
piesne, ktoru spieva mladez, alebo sva-
dobnici pri vstupe do domu druhy den
po svadbe:

Pusceze nas, pusce,
cholem na ¢elusce,

mi tu nebudzeme,

Tem $e zohrejeme , . 10

Pri prijimacich tkonoch pri peci ne-
vestu sprevadzala svokra. svatka, nie-
kde i Zenich. Nevesta sa pece dotykala,
opierala sa o nu, otvarala dvierka pece
a dotykala sa popola, prekladala hrnce,
miesala kasu, sadala si k peci, hadzala
na nu peniaze alebo kisky kolaca, vy-
mienala si pri nej so svokrou dary. Kul-
tovy vyznam tychto dkonov na vacsine
slovenského tzemia nahradili vysvet-
lenia socializaéného charakteru — aby
si lep&ie privykla, primkla sa k novej
rodine.
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V oblasti severovychodného Sloven-
ska sa v tradicii zachovali do Sestde-
siatych rokov 20. stor. zakazy. podla
ktorych sa nesmela nevesta pri tukonoch
s pecou pozrief do komina, pretoze by
svokra do roka zomrela.!! Vyznamovu
rovinu pece ako kultového miesta ro-
dovych predkov potvrdzuju ojedinelé
zmienky, Ze eSte v tridsiatych rokoch 20.
stor. si nevesta prinasala popol z rodi-
¢ovskej pece a kladla ho tajne do pece
v muzovom dome (Cervenica, Davidov,
okr. Presov). Podobny motiv nachadza-
me aj v piesni z Osturne spievanej na
Turice:

Ej, dajte mite mamicko,
ej daleko fie blisko,

ei, bo byf vom zabrala,
ej, s pieca popielisko.

Ej, s pieca popielisko,
ej, s komina gadisko,
ej, dajte ze miie matko,
ej daleko e blisko.?

V tejto suvislosti je pozoruhodné po-
rovnanie povery zakazu pozeraf do ko-
mina s textom piesne, kde je v tomto
priestore usidleny doméci duch — had.
Obe prostredia si osidlené ukrajinsko-
-rusinskym obyvatelstvom a je moZné
poverovy zaklad porovnat.
Najvyznamnej$im priestorom v dome
bol kultovy kut s obrazmi, kde bol
umiestneny stol, Mal vyrazne posvatny
charakter a ako najvyssia hodnota osvo-
jeného priestoru bol vyhradeny muzom.
Pevne stanoveny stolovy poriadok, do-
drziavany v kazdodennom zZivote. je
toho dékazom. Nevesta bola vo vieobec-
nosti vylicena zo stolovania na ¢estnych
miestach na laviéke pri stole.'* Z mate-
ridlov casove ohranicenych do prvej
svetove] vojny vyplyva, Ze do tohto
priestoru nemohla vkrodéif nevesta sama
ani v prijimacom cbrade. V Honte napr.
privadzal nevestu k stolu svokor, po-
dobne aj v okoli. Bardejwa. kde im
svokra edte niesla nad hlavou chlieb.



V ostatnych oblastiach tito tlohu moh-
la mat aj svatka, zenich. Najrozsirenej-
sou formou osvojovania si centra domu
bolo jeha obchadzanie. Patrilo k zaklad-
nym aktom staroslovanskej svadby.
Okrem kultového vyznamu nieslo aj
pravny aspekt v obdobiach pred zave-
denim cirkevného sobasa. Obchadzanie
symbolizovalo magicky kruh, uzavretjf
a tym chréneny priestor, v kiorom boli
navy$e ulozené symboly prosperity —
chlieb, pecivo. Priaznivé poésobenie ob-
chidzania umocniovalo trojnasobné opa-
kovanie v smere drahy slnka.'t Na tc-
tu, ktort st6l pozival, poukazuje bozka-
vanie jeho rohov, rozsirené do pol. 20.
stor. najmid na vychodnom Slovensku.
Stél ako najvy$sia hodnota predstavo-
val celistvost, ale zaroven bol aj jeho
¢asfou. Dokladaju to napokon aj tuko-
ny obetného charakteru, napr. postupne
kladenie alebo prekladanie chleba na
stole, obsypavanie rohov stola solou. zr-
nom. Spojenie chleba a stola vyjadro-
valo vieobeecné dobro.'” Pretrvavanie
roznych foriem stolového obradu v tak-
mer 100 lokalitach sledovanych Etno-
grafickym atlasom Slovenska potvrdzu-
je jeho vyznam v tradi¢nej svadbe. Aj
porusenie stolového poriadku v obra-
dovej situacii potvrdzuje vyznamnost
a dolezitosf tejto fazy svadby. Usade-
nim novomanzelov na ¢estné miesto pod
obrazy (nevesta bola ¢asto usadena na
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spoji dvoch lavi¢iek) sa vlastné prijatie
do priestoru domu zakondéilo.

Ojedinele sa v sledovanych materia-
loch vyskytovali tikony spojené s katmi
izby, resp. hradou domu, pri ktorych ne-
vesta rozsypavala sol, hrach alebo iné
mnohopocetné plodiny. resp. zakladala
za hradu peniaze, ru¢nik, atd. Pévodny
kultovy vyznam je vo vysvetleniach
prevrstveny zabezpeenim nadvlady nad
svokrou. Obsypédvanie kiitov v Lazoch
pod Makytou sprevadzala nevesta zarie-
kanim: Styri kuty, piata pec, po mej
voli kazda vec.

V suvislosti s prijimanim nevesty sa
vykondvalo mnoho obyéajovych tikonov
zameranych na plodnost, vlastnosti ne-
vesty, jej status v rodine, prosperitu
novej rodiny a hospodarstva. Vsetky
tieto tkony stviseli s predstavou o vy-
zname zaciatku, ktory podla povero-
vych predstdv mohol pozitivne alebo
negativne ovplyvnif dalsi Zivot.

Bohatost obradnych foriem v tejto
faze svadby poukazuje na jej nezastu-
pitelnosf v fradi¢nej, ale aj sudasnej
svadbe, kde osvojenie si priestoru po-
mahalo socializaénému procesu prijatia
nevesty v novej rodine, urcovalo jej
prava, povinnosti a zaradenie v rodin-
nych vzfahoch. Ich formulovanie pomo-
cou obycajovych prejavov zjemiovalo
1 otupovalo predpojatii nevraZivost me-
dzi svokrou a nevestou.
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DYHKIIWA MPOCTPAHCTBA TIPM OBP&IOBOM HNPMHSATHMIM HEBECTHI

B JOM MYKA
Peswome

CraTes NOCBALIEHA AHANM3Y PUTYana Mepexona
npu  o0pAgOBOM NPUHATHM HEBECTH g J0OM,
CCMBIO, XO3ANCTEO. ABTOD MCXORMI M3 Mare-
puana, cobpaHHoTOo B paMKax MCCHEOBAHMI
s SrHOTpadMuecKorg atnaca CHOBAKH B 116-
puon 1970—1975 rr. OH BKAOUALT IENLI paj
MEPAPXMUECCKI PACTONOMKEHHBIX M CEMAHTHUYEC-
Kif  CTPYKTYPHPOBAHHBIX  00psapoB nepexoga
B TPAAUMUMOHHOW cBags0€ MNEPBON MONOBHHBL
20 Bexa. MuhoNoru4ecKas CTPYKTYpa wupa
B TPAAMIMOHHBIX KYJILTYPAX CKashipacTCd HaH-
Gosee BHIPASHTENLHO B PUTYVAlAX MNEPexo/ia,
CYLIHOCTE KOTOPOTO: 3aKMIOYAETCA B DA3DBIBE
MPEKHUX CBA3CH, MCKIHYCHWY M3 HUX M B TI0-
CHEAVIOUEM TIDMHATHI B HOBYIO CPEmy W g3a-
UMOOTHOWIEHHS. OHM BHPAMKAOTCA € NOMOILBI
CHMBONOB. VISMEHEHMA MAATCH ONpPEAEHEHHLII
ITANHLI MEPHUOKN, MO2TOMY BASKHYIO DOJIB UTPA-
€T CTPYKTYPHUDPOBAHME I[pOCTPAHCcrBa. T[IpOTHEO-
MOCTABJICHUE CBOM — UYXKON BRIPASUTEILHO NIPO-
ABIAETCA TAKOKE B cagedHbx obpspax, ¥ xam-
nofi cembu GLLIO OCBOEHO TPOCTPAHCTBO W TG~
PECTYIIICHUE 4YEPE3 HEro Jpyrofl cemben Owuio
BCETHA DHUTYaNBHO BRIPAKEHO (HANP. OPHU TIPH-
XOMe JIPVKUHBL AKEHMXA 3a HEBEeCTO, MM Ke
1IpK OPUXOJE HEBECTH B HOM MyMa — 3amMpa-
HUE nBepei, Gapsephl, BLIMONHEHNE ONPENEneH-
HBIX 337124, 3arafiky, NONAPKN 1 T, /1.).

HyRIOCTh CEMBY MYXKa 4HacTo HEAL3g Do
BEIDA3NUTH JEHCTBHEM (AaKTOM), 4TO HAXOJIMT CBOE
OTpPaKEHME MPEXJE BCETO B MO3THKE cBanel-
HBIX neceH. IIpHMEATHE HEBECTH OCVILECTBIANOCH
MOCTEMEHHD M HAXOJWJIOCh B TECHOM CBA3N
¢ uepapxmydecku AndQEepeHIPOBAHHLIMI MEC-
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TaMM B JOoM€ — MOPOroM, meusto, (yraoamu), cro-
JloMm. Hepecre He paspemanccs CTYMUTh Ha 110-
por p[oma, SHAYMMYIO TDAaHMIY MEXKIV CBOUM
M UYKUM [POCTPAHCTBOM — €€ WMAM [EPEHO-
CuI YE€pes Mopor, win OHa JAoMKHg ObLIa mepe-
MWarHyTs MOPOr OPaBoil HOrOM, YTO COMPOBOM-
ATOCE MHBIMI axTamy (ODCHTAHNE DPACTEHMA-
MHM, caxapom, obimmuBamne). OQHOBDEMEHHO 3HEChH
OCYIECTBIAINCE MO IMPOMCXOMIEHNIO KEDPTBEH-
Hble ODPANTOBHIE AEACTBUA € IOCHEAVIOMWHM obec-
nedeHueM  OnarococrosHus.  OXpasMTeTsHaR
QVHKIMA NPUHAJPIEXANA PaHbIUIe TAKIKE Gapbe-
pam nepej Moporom aoma (MeTma, TOnop, Aes-
BME KOTODOTO HANOPAaBIGHO Ha VIMOY), a Taxkxe
HEKOTOPRIM BHAAM JEATENbHOCTH (MOJAMETAaHHE),
Kynprossnl cmeicnn atix oBpagos yuiesn HA 3aj-
HUI NOAaH, W OHw 3aMCHHMIMCE O0bACHEHMEM
ONPERENEHNA CBOWCTE HEBECTH! (PAacTOPOIHOCTS,
PAYMTENBHOCT, TPYAOMOGHe W T. 1),

IMeus, OGynyuu [OPOCTPAHCTBOM  POAOBOTO
Kyiibra, Obllla mMPEeRHASHAYEHA g KeHmuy, He-
BECTA Kacanace neus, Opocana B OroHE KYCOH-
Km xnefa, Melana Kainy, COTPeBalg PYKM W T. 1.
Ha cesepo-gocTOore CHoBaKMM OHA NPHHOCKUIA
¢ cofolt menen u3 POAHOTO Jjoma, u Opocana
ero B TICYL HOBOTQO AoMa. 3HAUEHHE IICUN KAk
TMPOCTPAHCTEZ XO3MAKM JIOKNANBIBAIOT TAKKE HE-
KOTOPhBIE 3a7IPEThl, HAPYVIIEHME KOTOPLIX BbI3BA-
0 Be CMEDPTHE CBEKDPOBM (3ATIAABIBAHKME B [EYL.
TpyDy). KyIsTOBKII CMEICH IEYY MOCTENEHHO 3a-
MEeHUACH 00BACHEHMEMI, TI0 KOTOPBIM 3TH aKThi
JOuACHE OB moMous GiCTpoOf ajganTaijy He-
BECTH! K JAOMY MYMXa.

Haubonee BaXHHIM MPOCTPAHCTBOM B JOME



fipi KYIBTOBEIT YTOAOK CO cTonom. OH BOCHDH-
HUMANICA KAK CRANICHHOE MECTO, u OB Tpej-
HasHAYEH ANS MYK4YMH. B-2T0 NPOCTPAHCTBO HE
MOITIA BCTYIMTE HEgecTa cama. OQOxokieHne
CcTONA SIBISETCH APXAMUecKOn OPMOI npHem-
noro o0ps#a, KOTOPOE OTHOCUIOCE K OCHOBHEIM
arrTam crapocrasgHcKon ceaasDer. OB BKIOUan

8 cefa rakxe npasobei acnexr. [loder, KOTO-
PRIV TONL30BANCHA CTOJN, ACKIAJBIBACT [EAOBA-

HUE YrI0B CToia, UOCTCHCHHOE YHEIAABIBAHNC

xneda, obesmasne Combld, u T, CoepHHeHue
FHauenns crona u xneda Bmpaxano Beeobiiee
noGpo.

DIE FUNKTION DES RAUMES BEI DER ZEREMONIELLEN AUFNAHME
DER BRAUT IN DAS HAUS IHRES MANNES

Zusammenfassung

In ihrem Beitrag befalit sich die Autorin
mit der Analyse der Ubergangsrituale bei
der zeremoniellen Aufnahme der Braut in
das Haus, in die Familie und in die Wirt-
schaft ihres Mannes. Sie ging vom Ma-
terial aus, das im Rahmen der Forschun-
gen fiir den Ethnographischen Atlas der
Slowakei in den Jahren 1970—1975 ge-
sammelt worden war. Es umfalit eine
ganze Reihe von hierarchisch geordneten
und semantisch strukturierten Ritualen in
der traditionellen slowakischen Hochzeit
in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts.
Die mythologische Struktur der Welt
spiegelt sich in den traditionellen Kultu-
ren am markantesten in den Ubergangs-
ritualen ab, deren Wesen im Zerreilien
der bisherigen Bindungen, in der Aus-
schlieBung aus ihnen und in der darauf
folgenden Aufnahme in eine neue Um-
welt und in neue Beziehungen besteht.
Dies wird mit Hilfe von Symbolen aus-
gedriickt. Die Veriinderungen dauern eine
hestimmte Zeitspanne, deshalb spielt die
Strukturierung des Raumes eine wichtige
Rolle. Die Opposition zwischen eigen und
fremd duBlert sich markant auch in den
Hochzeitsritualen. Jede Familie hatte ei-
nen Raum im Besitz und seine Uber-
schreitung durch eine andere Familie wur-
de immer rituell ausgedriickt (z. B. bei
der Ankunft des Gefolges des Brautigams
zum Abholen der Braut, bzw. bei der An-
kunft der Braut in das Haus des Mannes
— das Versperren der Tiir, das Aufstel-
len von Hindernissen, die Forderung be-
stimmte Aufgaben zu erfiillen, Ritsel zu
lisen, Geschenke zu bringen usw.)

Die Fremdheit der Familie des Mannes

lief sich oft nicht durch Handlungen aus-
driicken, sie spiegelt sich besonders in
der Poetik der Hochzeitslieder ab. Die
Aufnahme der Braut in das Haus des
Mannes verlief schrittweise an hierar-
chisch abgestuften kultischen Orten des
Hauses — an der Schwelle, am Herd (in
den Stubenecken), am Tisch. Auf der
Schwelle des Hauses als einer wichtigen
Grenze zwischen dem fremden und dem
eigenen Raum, durfte die Braut nicht tre-
ten — entweder trug man sie iiber die
Schwelle oder sie mulite sie — begleitet
von anderen Handlungen — mit dem
rechten Fuf} {iberschreiten. Dabel wurde
sie mit Friichten, mit Zucker bestreut
oder mit Wasser begossen. Hier wurden
gleichzeitig auch die urspringlichen Op-
ferhandlungen zur Gewihrleistung der
kiinftigen Prosperitdt werrichtet. Eine
Schutzfunktion hatten urspriinglich auch
verschiedene Barrieren und Hindernisse
vor der Hausschwelle (ein Besen, eine mit
der Schneide nach auBlen hin gelegte Axt)
sowie auch manche Handlungen (Kehren
mit dem Besen). Die kultische Bedeutung
dieser Handlungen trat mit der Zeit in
den Hintergrund und wurde durch die
Erkldrung ersetzt, die guten Eigenschaf-
ten der Braut zu priifen (Geschicklich-
keit, Arbeitsamkeit u. 4.)

Der Herd als Raum des Stammeskultes
war den Frauen vorbehalten. Die Braut
beriihrte den Herd, sie warf Brotstiick-
chen ins Feuer, mischte den Brei, wirmte
sich die Hiande am Herd u. & In der
nordwestlichen Slowakei brachte die
Braut auch Asche aus dem elterlichen
Herd mit und schiittete sie in den Herd
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des neuen Hauses. Die Bedeutung des Her-
des als eines Raumes der Hauswirtin wur-
de auch durch manche Verbote doku-
mentiert, deren Ubertretung den Tod der
Schwiegermufter wverursacht hétte: man
durfte nicht in den Herd oder in den
Rauchfang schauen. Die kultische Bedeu-
tung des Herdes wurde mit der Zeit
durch Erklirungen ersetzt, laut welchen
diese Handlungen und Unterlassungen bei
der raschen Anpassung der Braut im Haus
des Mannes helfen sollten.

Der bedeutsamste Raum im Haus war
die Kultecke mif dem Tisch. Er hatte
einen ausgesprochen geheiligten Charak-

ter und war den Méiannern vorbehalten.
Diesen Raum durfte die Braut nich{ allein
betreten. Das feierliche Umschreiten des
Tisches ist eine archaische Form des
Aufnahmezeremoniells und gehérte zu den
grundsitzlichen Handlungen bei der alt-
slawischen Hochzeit. Dieser Akt hatte
auch einen juridischen Aspekt. Auf die
Fhrerbietung, die dem Tisch zukam, weist
auch das Kiissen der Tischecken. das all-
méahliche Hinlegen des Brotes auf den
Tisch, das Bestreuen mit Salz usw, hin.
Die Verbindung der Bedeutung des Ti-
sches und des Brotes driickte das allge-
meine Wohl aus.
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Zenich a mladucha = Myjovy. Preda pol,
20. stor. Repro Dérer. Fotoarchiv SNM
Martin

Svadobny pdr z
Trnava, Repro
Martin

r. 1946. Smolenice, okr.
Dérer. Fotoarchiv SNM
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